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Аннотация. В статье изучаются данные коллаборационистских (прогерманских) газет на 

оккупированных советских территориях, отражающие военные действия, историческую и эко-

номическую проблематику в контексте Северного Кавказа. Летом и осенью 1942 г. идея захва-

та вермахтом богатого ресурсами региона на юге СССР служила мощным инструментом 

нацистской пропаганды для убеждения советских граждан в неизбежности победы Германии. 

Газеты сообщали о взятии городов и стратегических позиций, потерях советских войск, при-

родных и экономических ресурсах, «освободительной миссии» вермахта для народов Кавказа, 

наступлении нового этапа в его истории. Однако зимой 1943 г. поспешное отступление немцев 

с Северного Кавказа осталось практически незамеченным в газетных рубриках. В результате 

этот участок фронта был выведен из ресурсного поля нацистской пропаганды. 
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Abstract. The paper examines data from pro-German newspapers in the occupied Soviet ter-

ritories reflecting military operations, historical and economic issues in the context of the North 

Caucasus. In the summer and fall of 1942, the idea of the Wehrmacht capturing a resource-rich re-
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gion in a south part of the USSR served as a powerful tool for Nazi propaganda to convince Soviet 

citizens of the inevitability of Germany’s victory. Newspapers reported on the capture of cities and 

positions, losses of Soviet troops, natural and economic resources, the Wehrmacht’s liberation mis-

sion for the peoples of the Caucasus, and the beginning of a new stage in its history. However, in 

the winter of 1943, the hasty retreat of the Germans from the North Caucasus went virtually unno-

ticed in reports. Consequently, Nazi propaganda ignored this sector of the front. 

Keywords: North Caucasus, collaborationist newspapers, military actions, economy, history. 
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Введение 

В 1941-1944 гг. в подконтрольной нацистской Германии части СССР вы-

пускалось более 260 коллаборационистских газет и журналов преимущественно 

на русском языке [Грибков, Молчанов 2007: 143]. Несмотря на то, что мы ли-

шены возможности оценить восприятие советским населением материалов про-

германской прессы, изучение последней позволяет глубже реконструировать и 

понять структуру, направления, динамику нацистской пропаганды касаемо ши-

рокого круга вопросов.  

В советской историографии существовали политико-идеологические огра-

ничения, которые не позволяли историкам проводить специальные исследова-

ния по анализу текстов коллаборационистской прессы, которая издавалась на 

оккупированных нацистами советских территориях и была нацелена на антисо-

ветскую пропаганду. После распада СССР в отечественной науке наблюдается 

активная интеграция данного типа исторических источников в исследователь-

ское пространство.  

Российские историки концентрируются на нескольких направлениях. Одни 

из них обращаются к раскрытию общих характеристик периодической печати 

на оккупированных советских территориях [Грибков, Молчанов 2007; Грибков 

2016; Рубанова 2015]. На другом направлении материалы прессы изучаются в 

рамках проблемы нацисткой пропаганды на отдельных территориях [Доронина 

2012; Ковалев 1993; Нечай 2016]. Ряд авторов обращается к структурно-

контекстному анализу отдельных коллаборационистских газет [Романько 2019; 

Терешина 2013].  

Наконец, на одном из новейших направлений развиваются исследования, 

нацеленные на анализ определённых тем на материалах одной или нескольких 

газет: антисемитизм, образ территориального пространства, религиозно-

этнический фактор, история церкви [Асташкин 2014; Ковалев, Кулик 2020; Ко-

валев, Кулик 2022; Ковалев, Феферман 2020; Терешина 2015]. 
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Последняя исследовательская модель может считаться недооцененной. Не-

смотря на определенную географическую локализацию – судя по некоторым 

данным, газеты охватывали определённую оккупированную область и не поки-

дали ее пределы [Романько 2011: 108] – вся коллаборационистская пресса под-

чинялась общим правилам и рекомендациям, определяемым в Германии. Воен-

ные сводки, один из наиболее ключевых элементов пропаганды, переводились на 

русский язык из немецких газет, а адаптированные тексты и авторские статьи 

имели немало общих черт. Это открывает ряд преимуществ. Имея различную 

массовость тиража и сохранность подшивки номеров, газеты компенсируют друг 

друга, если речь идёт об отдельной концептуальной единице пропаганды. В слу-

чае динамичного события, например, военной операции, возникает перспектива 

проследить его хронологию на основе взаимного дополнения текстов.  

Тема данной статьи обращена к некоторым из аспектов проблемной еди-

ницы «Северный Кавказ» – боевые действия, а также представленные в газетах 

в меньшей степени темы «экономика» и «история». Актуальность изучения 

проблемы сопряжена с сегодняшними тенденциями в информационном про-

странстве и задачей сохранения памяти о Великой Отечественной войне. Цель 

исследования – на основе метода тематического анализа выявить пропаган-

дистский образ Северного Кавказа на материалах русскоязычных коллабораци-

онистских газет. Хронологические рамки, июль 1942 – февраль 1943 гг., учиты-

вают наиболее интенсивный этап исследуемой тематической пропаганды. Эм-

пирическая база охватывает коллаборационистскую печать различных оккупи-

рованных советских территорий. Для демонстрации использованы номера газет 

«Пятигорское эхо» (с декабря 1942 г. – «Кавказский вестник»), «Речь» (Орел), 

«За Родину» (Псков), «Северное слово» (Ревель) и «Новый путь» (Борисов).  

 

Ключевые военные действия 

Военные сводки, которые зачастую являлись переводом сообщений гер-

манского военного командования, являются наиболее схожим по содержанию 

элементом различных газет. Другое сходство состоит в том, что основные 

всплески активности пропаганды были связаны с успехами немецко-

фашистских войск на Северном Кавказе (взятие населенных и опорных пунк-

тов). В таких случаях информация часто подавалась с небольшими изменения-

ми текста в нескольких статьях на первой и других страницах номеров для мак-

симального эффекта воздействия на читателя.  

В первые две недели битвы за Кавказ наступление войск немецко-

фашистских войск было практически непрерывным. Захват важных объектов, 

особенно городов, сопровождался выходом статей с кратким описанием хроно-

логии. Так, 26 июля 1942 г. на передовице газете «Речь» сообщалось о падении 

Ростова-на-Дону: «Германские сухопутные войска, отряды СС и словацкие со-

единения, блестяще поддержанные авиацией, прорвали по всему фронту сильно 

и глубоко расчлененные оборонительные позиции противника под Ростовом и 

после ожесточенных боев взяли штурмом этот город» [Ростов пал 1942: 1].  

Первые успехи под Ростовом, Новочеркасском и Батайском тесно связыва-

лись с применением германской техники: «Сильные атаки нашей авиации сыг-
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рали особую роль в подавлении вражеского сопротивления южнее Ростова. 

Днем и ночью… продолжались воздушные атаки против коммуникаций, пере-

прав и военно-воздушных баз большевиков» [Дальнейшее 1942: 1].  

Подобная лексика использовалась на фоне продвижения линии фронта в 

сторону Кубани и Терека. Наиболее насыщенные информацией газетные выпус-

ки, посвященные боевым действиям на Кавказе, пришлись на август 1942 г. До-

статочно взглянуть на названия статей на передовице издания «Речь» – «Стреми-

тельное продвижение германских войск на юге. Ворошиловск и Кропоткин взя-

ты германскими войсками» (1942. 7 августа), «Грандиозные успехи германских и 

союзных войск на Кубани и Кавказе. Взяты города: Армавир, Ейск, Тихорецк, 

Краснодар, Майкоп, Пятигорск, Славянская» (1942. 14 августа), «Германскими 

войсками занят главный город Калмыкии1 – Элиста. Черноморское побережье 

Кавказа под ударами германской авиации» (1942. 16 августа). 

Символическим ресурсом, который активно использовался пропагандой 

для демонстрации начальных успехов вермахта, стала экспедиция немецких 

горнострелковых частей на Эльбрус. Об этом сообщалось в газете «Речь»: «21 

августа в 11 часов дня одна германская высокогорная альпийская часть водру-

зила на Эльбрусе (56302), самой высокой вершине Кавказского хребта, импер-

ский военный флаг» [От Верховного 1942: 1]. 

В статье издания «Новый путь» говорилось: «На Кавказе германские вой-

ска, продолжая свое наступление, действуют уже в высокогорной зоне. Непри-

ступные кавказские горы, в которых рассчитывали укрыться отступившие с Се-

верного Кавказа советские войска, были преодолены германскими горными 

войсками… На высочайшей вершине Кавказа – Эльбрусе – среди вечных сне-

гов уже гордо реет германское знамя, водруженное баварскими горными стрел-

ками» [Под Сталинградом 1942: 1]. Стратегического значения контроль над 

массивом Эльбруса не имел, так как немецкие горнострелковые части не смог-

ли выйти в тыл советской 37-й армии через Баксанское ущелье. 

С другой стороны, пресса конструировала образ обреченности черномор-

ских портов. В газете «Северное слово» перечислялись потери советского фло-

та в районе Анапы, Новороссийска и Туапсе с 1 по 21 августа 1942 г.: «1 истре-

битель, 22 каботажных судна, 1 транспорт в 4000 брт.3, 12 торговых пароходов 

в 16700 брт., … три баржи», а также десятки других поврежденных объектов 

[Решительная 1942: 2]. Названия статей звучали с опережающим эффектом. 

Так, несмотря на то что Новороссийск не был захвачен полностью, в газете 

«Речь» вышла статья «Новороссийск пал» (1942. 9 сентября). 

В сентябре–октябре 1942 г. военные сводки газет регулярно освещали бои 

на Тереке и его притоках. На первые страницы газет попадали сведения о взя-

тии населенных пунктов в Кабардино-Балкарии и в Северной Осетии (Терек, 

 
1
 К августу 1942 г. в планах Германии было создание так называемого рейхскомиссариата Кавказ в который 

включалась и Калмыкия. 
2
 Современные данные − 5642 м. В середине XX в. считалось, что триангуляционная точка западного пика Эль-

бруса составляет 5630 м. Немецкая экспедиция не смогла установить флаг на самой высокой позиции с первого 

раза, 21 августа. Миссия была достигнута 7 сентября 1942 г. 
3
 Брутто-регистровые тонны, показывающие вместимость судна. 
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Дейское, Пришибская, Владимировский, Эльхотово, Верхний Курп и др.). За-

хват Малгобека «частями армии и войск СС в важном нефтяном районе был 

осуществлен «несмотря на неблагоприятную погоду в трудных условиях мест-

ности» [На Кавказе 1942: 1].  

Захват Нальчика немецко-румынскими войсками 28 октября 1942 г., отме-

чалось в газете «За Родину», привел к тому, что оборонявшиеся силы «были 

окружены и уничтожены» [Приступом 1942: 1]. 1 ноября 1942 г. в «Пятигорское 

эхо» сообщалось: Взятием города Нальчика показаны очередные большие успе-

хи новых немецких наступательных операций. После уничтожения нескольких 

дивизий южнее Баксана предстала вторая котловина, у подножия высоких гор 

Кавказа, в которой нашла на время убежище значительная вражеская армия. 

Уничтожение ее, отошедшей в лесные массивы, уже началось» [Сообщение 

1942: 1]. Однако, в действительности части 37-й армии, оборонявшей Кабарди-

но-Балкарию, смогли вовремя эвакуироваться через Баксанское и Черекское 

ущелья, а в январе 1943 г. сыграть ведущую роль в освобождении республики.  

Осенью 1942 г., в отличие от августа, нацистская пропаганда испытывала 

дефицит ресурсов, который рос вместе с неспособностью немецко-фашистских 

войск прорваться к Грозному и Баку. Поэтому приближение линии фронта к 

Орджоникидзе (ныне – Владикавказ) в первых числах ноября 1942 г. вызвало в 

прессе заметное оживление. В газете «Северное слово» отмечалось, что Герма-

ния продолжает «успешные атаки в районе Военно-Осетинской и Военно-

Грузинской дорог» [Успешные 1942: 3], хотя уже 6 ноября войска немецкой 1-й 

танковой армии начали отступление, так и не сумев приблизиться к ключевым 

коммуникациям между Северной Осетией и Грузией. В дальнейшем в газетах 

приводились сообщения о том, к северо-востоку от Моздока немцы сдержива-

ют наступающие советские войска. 

На левом фланге советской обороны ситуация радикально не менялась по-

сле неудачных попыток немецко-румынских войск овладеть Туапсе в сентябре-

октябре 1942 г. Тем не менее, в газете «Пятигорское эхо» 1 ноября 1942 г. от-

мечалось, что советские войска уже не справляются с трудными условиями бо-

ев и несут «чрезвычайные потери». С улучшением погоды «немецкая авиация 

успешно продолжала свой налет на порт Туапсе и на передвижение советских 

судов вдоль Черноморского побережья» [Сообщение 1942: 1].  

С середины ноября 1942 г. в газетах приводились все более краткие дан-

ные о боях за позиции под Туапсе, на р. Терек и ее притоках. В текстах про-

сматривается снижение плотности сообщений, которые носили все более об-

щий и менее динамичный характер. Периодически приводились потери насту-

пающих советских войск. В газете «Северное слово» 11 декабря 1942 г. сооб-

щалось: «В продолжающихся боях на участке Терека одним германским танко-

вым корпусом за последнюю неделю взято 6.570 пленных, захвачено или уни-

чтожено 46 броневых машин, 94 орудия и много разного оружия» [Контрна-

ступление 1942: 2].  

Следующий год сулил войскам Германии и ее союзников катастрофу под 

Сталинградом и спешное отступление кавказской группировки войск к Таман-

скому полуострову. Начался сложный этап для нацистской пропаганды. В ян-
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варе-феврале 1943 г. нередко применялась формула о численном преимуществе 

советских войск на Кавказе и их «громадных потерях» в ходе наступления. В 

газете «Северное слово» район Терека исчезает из военных сводок с 15 января. 

При этом не давалось комментариев о том, какие основные позиции были поте-

ряны немецко-фашистскими войсками. Спустя почти две недели появляется 

пояснение: «В порядке планомерного сокращения и выпрямления южной части 

фронта бои перенесены с Северного Кавказа в район реки Кубань» [Бои 1943: 

2]. Основной акцент внимания перемещается на его северо-запад и область 

«между Кавказом и Доном». Несмотря на состоявшее еще 12 февраля освобож-

дение главного города Кубани, спустя неделю в газете «Речь» сообщалось, что 

«в районе Краснодара неприятельские атаки повсюду не имели успеха» [Тяже-

лые 1943: 1]. 

 

Экономика 

С взятием городов и переходом военных действий в те или иные регионы 

Северного Кавказа в коллаборационистской прессе появлялись статьи, описы-

вавшие экономические блага, которые завоевывались вместе с территориями 

Германией и одновременно терялись Советским Союзом. 26 июля в газете 

«Речь» вышла статья «Ростов», в которой были отмечены стратегическая важ-

ность речного порта с большой пропускной способностью и потеря советской 

властью контроля над нефтепроводом из Северного Кавказа в Донбасс [Ростов 

1942: 1].  

В газете «Речь» Краснодар назывался крупным центром военной, метал-

лургической, нефтяной, пищевой промышленности. Взятие майкопского 

нефтяного района стало «невозместимой утратой» для СССР, а Пятигорск су-

лил Германии доступ к целебным минеральным источникам, санаториям, сель-

скохозяйственным ресурсам, кондитерской промышленности и т.д. [Как были 

1942: 4].  

На страницах газеты «Северное слово» нашлось место обзору экономиче-

ских благ, захваченных на рубеже октября–ноября 1942 г. территорий Кабарди-

но-Балкарии, и близлежащих горных ущелий – курортный потенциал и пище-

вая промышленность Нальчика, вольфрамомолибденовые месторождения в 

Тырныаузе. Отмечалось, что советская экономика отныне лишается ценных ре-

сурсов [Нальчик 1942: 2]. 

Еще более подробная статья о Кабардино-Балкарии вышла в газете «Кав-

казский вестник». Здесь отмечалось, что «[п]рирода щедро одарила недра Ка-

бардино-Балкарии разнообразными… полезными ископаемыми», которые 

«представляют в ряде случаев большую ценность в смысле практического ис-

пользования». Среди ресурсов выделялись с описанием их свойств железохро-

моникелевые руды, полиметаллические месторождения (в особенности воль-

фрам и молибден), каменный уголь [Кабардино-Балкария 1942: 2].  

Летом–осенью 1942 г. выходило множество материалов, предвосхищав-

ших скорый переход экономического потенциала всего Кавказа под немецкий 

контроль. К примеру, в газете «Северное слово» статья «Поверхность и климат 

Кавказа» (1942. 29 августа) знакомит читателя с температурными показателями, 
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особенностями горной системы и дорожными путями, «Нефть» рассказывает о 

колоссальных запасах советской нефти в районе Майкопа, Баку и Грозного 

(1942. 1 сентября), «Новороссийск и Батум» выделяет значение черноморских 

портов в транспортировке нефти (1942. 1 сентября) и т.д. 

Наиболее обстоятельно промышленность и сельское хозяйство Северного 

Кавказа отражены в местной коллаборационистской прессе. При этом нацист-

ская пропаганда придерживалась принципа критики советской экономической 

политики. Так, в газете «Пятигорское эхо» отмечалось, что «система организа-

ции пищевой политики, несмотря на ее рентабельность, большевиками была 

забракована» [Больше внимания 1942: 1]. Также материалы подробно раскры-

вали вопросы о потенциале разных отраслей. Например, в «Кавказском вестни-

ке» подробно описывалось производство сыра в Карачае, Черкесии и Кабарди-

но-Балкарии [Сыроваренная 1942: 3].  

В августе 1942 г. немецко-фашистские войска взяли под контроль майкоп-

ские нефтяные месторождения, заблаговременно разрушенные советской вла-

стью. Осеннее наступление не позволило захватить Грозненский район. Таким 

образом, наиболее важный ресурс Северного Кавказа, нефть, оказался практиче-

ски недоступным для Германии, и, следовательно, непригодным сюжетом для 

пропаганды. В сентябре 1942 г. последним захваченным на Кавказе нефтяным 

участком стала область в районе Малгобека в Чечено-Ингушетии. В газете «Пя-

тигорское эхо» описывалась мрачная картина: «Заржавленные, приготовленные 

для прокладки нефтяные трубы, длинные толстые буровые башни, буровые со-

оружения совершенно разрушены» [Малгобек 1942: 3]. Однако, полностью за-

хватить малгобекские нефтяные промыслы противник в ходе осенних боёв 1942 

г. так и не смог, и их восточная часть осталась за советскими войсками). 

 

История 

В период наступления немецко-фашистских войск на южном направлении 

летом-осенью 1942 г. в коллаборационистской прессе публиковались сведения 

в целом по Кавказу и его отдельным регионам и населенным пунктам, в кото-

рых затрагивались проблемы демографии, национального состава, а также ис-

тории. В качестве иллюстрации можно привести статью «Три эпохи Кавказа» в 

одном из сентябрьских номеров газеты «Северное слово». Выделялись три 

ключевые точки «совершенно особенной» истории – покорение Кавказа (1770 

г.), порабощение Кавказа (1920 г.), освобождение Кавказа (1942 г.). По первой 

эпохе давался краткий обзор Кавказской войны, завершение которой связыва-

лось с пленением имама Шамиля в 1859 г. Подчеркивалось, что горцы «отстаи-

вали свои родные аулы, священные мечети». Следующему этапу предшество-

вало образование в регионе «новых государств, сметенных большевиками по-

сле расправы с белым движением», а сопутствовали ему репрессии, существен-

ные при помощи «жестоких опричников» С. Орджоникидзе, С. Кирова и Л. Бе-

рия. Третья эпоха «освобождения всех народов от ненавистного коммунистиче-

ского ига» началась в 1942 г. с «освобождением» Кубани и предгорных терри-

торий и возвращением к «патриархальным, освященным веками обычаям гос-

теприимства», свободе религии и быта [Три эпохи 1942: 8]. 
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Выводы 

Описывая военные действия, авторы текстов коллаборационистских газет 

использовали различные приемы для демонстрации успеха и стойкости немец-

ко-фашистских войск: сведения о взятии опорных пунктов на передовице, чис-

ленные показатели советских потерь в людях и технике, акцент на лишении 

Советского Союза контроля над важнейшими коммуникациями. В период ста-

билизации фронта в ноябре–декабре 1942 г. военные сводки стали практически 

неинформативными, давая общие сведения о прохождении боев на различных 

участках фронта. Зимой 1943 г. газетная пропаганда была вынуждена перестро-

иться и обосновывать «планомерность» отступления немецко-фашистских 

войск.  

Заметной рубрикой различных газет стало описание природных богатств и 

хозяйственного значения Кавказа как на территориях уже оккупированных, так 

и на тех, которые оставались в советском тылу. Преследовалась цель продемон-

стрировать текущие и будущие ресурсные приобретения Германии на Кавказе и 

убедить читателей в безнадежности сопротивления советского государства на 

фоне экономических потерь. 

Упоминания о кавказской истории носили ярко выраженный антисовет-

ский характер. При этом 1942 г. служил маркером «освобождения» и возвраще-

ния народов Кавказа к прежним традициям.  

В целом проведенное исследование показало, что нацистская пропаганда 

активно использовала концептуально-географический образ Кавказа. Этот об-

раз не являлся целостным, но служил обоснованию «неизбежности» победы 

вермахта. Материалы коллаборационистской прессы открывают перед истори-

ками другие разнообразные возможности тематического анализа военной про-

паганды Германии в годы Великой Отечественной войны. 
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